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Dr. Hajdu- Sziics Maria Kornélia polgirmester: tisztelettel koszontom Kotegyan Kozség
Onkorményzata Képvisel6-testiiletének 2021. november 29-én megtartott rendkiviili nyilt
ilésén megjelenteket.

Megallapitom, hogy a képviseld-testiilet iilése hatarozatképes, miutan 4 f6 képviseld, valamint
személyem is jelen van. A rendkiviili nyilt képvisel6-testiileti iilést ezennel megnyitom.
Javaslom, hogy a munkaterv szerinti nyilt képviselo-testiileti lésrdl késziilo
jegyzOkényvvezetbjének a képviselo-testilet Berke Katalin anyakonyvi és igazgatasi
tigyintéz6t fogadja el. Kérem, aki a javaslattal egyetért, kézfelemeléssel szavazzon.

Megallapitom, hogy Kotegyan Kézség Onkormanyzatanak Képvisel§-testiilete a rendkiviili
nyilt ilésérol késziils jegyzOkonyvvezetGjének egyhangian 5 igen szavazattal — Kkiilon
hatérozathozatal nélkiil — Berke Katalin személyét elfogadta.

Javaslom a képviseld-testiiletnek, hogy a képviseld-testiilet napirendi pontjat a kikiildott
meghivdval azonos tartalommal fogadjuk el.

NAPIREND:
1. A Kotegyani Kozos Onkorméanyzati Hivatal 2021. évi koltségvetésének moédositasa,
elézetes megtargyalasa
Elbterjeszté: Dr. Hajdu-Sziics Méria Kornélia polgarmester
2. A Kotegyani Kozos Onkormanyzati Hivatal alakitdsarol és fenntartasarol szolé
megallapod4s modositasa, elozetes megtargyaldsa
El6terjesztd: Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgarmester
3. Onkormanyzati tulajdonti ingatlanok értékesitése, elézetes déntés meghozatala
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Eléterjeszt6: Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgarmester

Kérem, aki ezzel egyetért, kézfelemeléssel szavazzon.
Megallapitom, hogy Kotegyan Kozség Onkormdnyzata képviselo-testiilete a napirendi
pontokat egyhanguan, 5 igen szavazattal — kiilon hatdrozathozatal nélkiil - elfogadta.

1.)napirendi pont: A Kétegyani K6z0s Onkorményzati Hivatal 2021. évi koltségvetésének
moédositasanak el6zetes megtargyalasa

Dr. Hajdu-Sziics Mdria Kornélia polgarmester: ezen nap1rend1 ponttal kapcsolatban van-e

barmilyen kérdés, hozzaszolas, észrevétel? A november 25-i Ujszalontan megtartott egyiittes
{ilés miatt gytiltiink ma §ssze, hiszen akkor a 6-os és 7-es nap1rend1 pontok vonatkozasaban a
képviseld-testillet nem kivant dontést hozni, ugyanis reggel 917 perckor kaptdk meg az
anyagot és nem volt idejiik atolvasni. A 6-os napirendi ponttal kapcsolatban volt egy
polgarmesteri talalkozé, a pontos datumot nem tudom. Ezen a taldlkozén az yj
gazdasagvezetdnk felolvasott egy tdblazatot, ami alapjan a szdmlan 1év0 pénzt elosztotta
kiilonbsz6 egységekre. Ez a tablazat akkor nem kerillt kiosztasra, de a jegyzOkdnyvbdl is
kideriil illetve 6ten tartdzkodtunk ott, és abban allapodtunk meg, hogy Kotegyannak a
visszafizetése 2.300.000 Ft. koriil van, a jelenlegi tablazat ezt nem tartalmazza. Tobb kérdés is
folmeriilt a testillet tagjai részérdl, hogy kiilonbzd Osszegek miért igy szerepelnek a
tablazatban, mert a magyarazatbol nem deriil ki. Szeretnénk megkérni gazdasdgvezeté urat,
hogy ezt legyen szives elmagyarazni. Jegyzd ur felé pedig azt a kérést szeretnénk elmondani,
illetve szerintem nagyon etikdtlan, hogy mi feldllunk, mint Kotegyan és azt koveten
barmilyen jellegi megallapodés sziiletik uigy, hogy tiz nap alatt nem torténik semmilyen
jellegii értesités. Itt a 7-es napirendi pontra is utalnék, volt egy lakossagszam aranyu
megallapodas, ami Kotegyan szempontjabol egész magas részét képezi a koltségvetésnek és a
7-ik napirendi pontnal szépen tartalmazza azokat a kéréseket, amiket megfogalmaztunk azon
az ominézus polgarmesteri értekezleten. A lakossagszdm ardnyos elosztasokrol ott nem esett
sz0, a testiilet ezt most szeretné megbeszélni. Szeretném kérni, hogy a jovében megtartott
polgarmesteri megbeszélésekrdl minden esetben késziiljon jegyzékonyv. Szeretném felkérni
gazdasagvezetd urat, hogy a 6-os napirendi pont vonatkozdsiban a tablazat alapjan
tajékoztasson benniinket. Elsd kérdésiink az lenne, hogy miért a 8.146.361. Ft. keriilt
felosztasa, hiszen ez a szamlan 1évd pénz és még érkezni fog két darab finanszirozas.

Imrovicz Csaba gazdasigvezetd: a polgarmesteri taldlkozon azért keriilt a 8.146.361. Ft,,
mert az elsd mondat az volt, hogy ez az Osszeg szerepel a folydszamlén és ezt tudjuk
biztonsagosan felhasznalni. Valéban nincs benne két intézményfinanszirozés, ezek majd a
jovében beérkezé valamennyi §sszegek lesznek. En azt mondom, hogyha 6vatosan akarunk
gazdalkodni, akkor ésszerli lenne azt az 6sszeget elkélteni, amir6l tudjuk mar, hogy mennyi és
ott van a bankszamlaszamlan. Nem célszerli jovObeni bevételeket osztogatni, ez az én
véleményem. Amikor Erzsikével a folydszamlan 1évo pénzekrdl beszéltiink és ra kérdeztem,
hogy ez a szabad felhasznalasi §sszeg, akkor mindig igen volt a valasz. Ez az oka annak,
hogy ez az Osszeg szerepel a tablazatban. Oktober 6ta valamennyivel csokkent az dsszeg, de
nem lényegesen. Tehat ez az Osszeg, amivel gazdalkodnunk kellene most. Mindenki tudja,
hogy jovore jelentdsen megemeli a kormany a garantdl bérminimumot, megegyeztek a
munkavallalokkal. Ez azt jelenti, hogy nekiink is a kiad4saink néni fognak viszont a
bevételeink csokkenni. Egy olyan helyzetben, amikor a szervezetnek a bevételei csokkentek
és a kiadasai névekednek, szerintem ésszerii tartalékot tervezni és majd madajusban, amikor
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kovetkezik a zarszamadas koriilbeliil latni fogjuk, hogy jol terveztiink-e. Szerintem most
ésszerlibb az Gvatossagot eldtérbe helyezni.

Dr. Hajdu-Sziics Miria Kornélia polgdrmester: koszonjik szépen. A sorokat is szeretnénk
atbeszélni. A képviseld-testiiletnek Erzsike néni kiosztja az adott tblazatot és utana soronként
elmagyarazza, hogy mit jelentenek.

Imrovicz Csaba gazdasagvezeté: a folyoszamla koltségtérités kormanyrendelet alapjan évi
12.000 Ft. Vannak benne olyan tételek, amelyeket ki fogunk fizetni, mert kormanyrendelet
kotelez ra, ez a héten meg is torténik. Az utikoltség térités két részbol 4ll. Egyrészt a munkéba
jaras és 1tikoltség térités, ez érinti Ujszalontat, Mezdgyant és Gesztet. Minden Osszeget
folfelé kerekitve allapitottunk meg, hogy biztos legyen tartalék. Ne fussunk bele abba a
hibaba, hogy koltségtéritést vagy munkabért ne tudjunk fizetni. Munkaruha koltségtérités
jegyz6 urnak és az anyakényvezetdknek jar. Az év végi jutalmazis a polgarmesteri talalkozon
téma volt, a jegyzot és az aljegyzét kiilon vettik. A gazdasagvezetd munkabére kéthavi,
november, december, itt van az egyhavi munkabér, ami gyakorlatilag a kovetkezd évi
koltségvetést terheli majd, tehat ennek az osszegnek a fele. Cafetéria jarulékok a decemberi
kiadasokat fogja terhelni. A dologi kiad4soknél is egy tartalékot terveztiink. Es itt az a két
tétel, ami a képviselé-testiileti déntés alapjan vagy folyositasra kertil vagy nem, a dolgozok év
végi jutalmazasa illetve Kotegyan Kozség Onkormanyzatanak a kompenzaldsa, amit kértetek
is.

Dr. Hajdu-Sziics Maria_Kornélia polgirmester: igen, a két dolgozénak a bére, ami
2.000.000 Ft.

Imrovicz Csaba gazdasagvezetd: igy van. Ha a szamokat megnézitek, akkor ez a két Osszeg
3.000.000 Ft. kereken. Prébaltuk lakossagszam aranyosan elosztani ezt a 3.000.000 Ft-ot, igy
jott ki a kompenzalas Kotegyannak és a tobbi nkormanyzatnak.

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgarmester: az év végi jutalmazas melyik telepiilésnek
a dolgozoit érinti?

Imrovicz Csaba gazdasdgvezeto: Ujszalontat nulszadésra hoztuk ki, tehat akkor Mez6gyant
és Gesztet.

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgdrmester: tehat Kétegyant sem érinti.

Imrovicz _Csaba gazdasdgvezeté: nektek a kompenzilds megy vissza lakossigszam
aranyosan. A masik két 6nkorményzat ugy dontott, hogy jutalmazasra hasznélja fel az
Osszeget. Ez az, amit a MAK-al napokig targyaltunk, ennek a médjat, hogy hogyan lehet
megoldani.

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgirmester: ez érthetd, atbeszéltiik. Viszont az a kérdés
is folmeriilt, hogy ha a lakossagszam aranyt figyeljiik, ami kidolgozasra keriilt, akkor olyan
telepiilés is kér jutalmazast, aki negativummal fog kijonni. O ezt az Gsszeget befizeti majd
majusban? Mert azt szeretnénk, hogy senki ne legyen befizetés, ez volt a 7-es napirendi
pontunk.

Imrovicz Csaba gazdasagvezeté: errdl szol az Gsszesitd tdbla a végén, ami megmutatja,
hogy barmelyik lehetdséget valasztja a képvisel6-testiilet, lesznek olyan 6nkormanyzatok €s
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onkormanyzatoknal miik6dé kirendeltségek, akik nem plusszal fognak kijonni és nem is
nulszadésra, hanem minuszosak lesznek. Ez abb6l adédik, hogy mér most minuszosak, ezért
kell a megéllapodést médositani. Nem tudom, hogy amikor ezek a minuszok elkezdtek
kialakulni, akkor az 6nkormanyzatoknal miikd6 kirendeltségek ki lettek-e értesitve.

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgdrmester: mar amikor megalakultunk, akkor volt
Ujszalonta vonatkozasaban egy sakk-matt helyzet, ahol mind a négy telepiilés, hiszen
Mezdgyén, Geszt és Ujszalonta mér megegyeztek a lakossagszam aranyban, viszont nem érte
el ezt a létszamot. Kotegyan Sarkadkereszturral volt tarsuldsban, azonban a testiilet elmondta,
hogy 6k Sarkad iranyaba nyitottak, ezért esélytelen volt, hogy a tarsulds fennmaradjon. Ezért
csatlakoztunk a masik harom oOnkorményzathoz, Osszefogtunk lényegében. Mar ekkor
megbeszéltik Ujszalonta segitését és 6k mindig is tisztiban voltak azzal, hogy negativumot
fognak termelni. Az els§ félévben befizetett, egészen 2020 Jumusalg, utana nem tortént
befizetés. A 0,3 %-ot megprobaljuk kompenzalni, hogy Ujszalonta ne jarjon rosszul, ezért az
& esetiikben kiilén értesités nem tortént, hiszen polgarmester Ur ezt tudta.

Jova Tibor Ujszalonta polgidrmestere: igy igaz.

Imrovicz Csaba gazdasag!ezeto még Geszt is itt van és én 2021 végét nézem, hiszen két év
lassan eltelik. Geszt is jelentésen minuszban van, Ujszalonta meg még nagyobb minuszban.
Gyakorlatilag 8k nem tudtak, hogy hogyan allnak a kéltségvetésiikkel, mondjuk ki.

Hajdu Jinos képviselé: Geszt nem tudta, jol értem?

Imrovicz Csaba gazdasigvezetd: konkrétan Ujszalonta se tudta.

Jova Tibor Ujszalonta polgirmestere: a pontos konkrét osszeget nem tudtuk. Amikor
leiiltiink 2019-ben megallapodtunk, hogy egyiitt visszik a kozos hivatalt. Ott is lattuk, hogy
az alapfinanszirozas nem lesz elég, akkor Ujszalonta bevallalta, hiszen akkor még Geszt nem
volt minuszos. Az alap az volt, hogy Ujszalontdnak hozzd kell majd Jarulma mert
lakossagszam ardnyosan annak az egy embernek a bérét nem fedezi. Ezt tartottuk is, majd
juniusban megérkezett a kiegészité tdmogats, ettdl a perctdl vannak anomalidk, hogy kinek,
mit kell finanszirozni. Ezek a finanszirozasi dolgok egy kicsit elcsusztak, mert a kiegészitd
tamogatast nem azért adta oda az allam, hogy egyik 6nkormanyzatnak nagyobb plusza legyen,
mig a masik nem boldogul, minuszos marad. Valosziniileg 6k is lattak, hogy a kis teleptilések
mindig minuszosak lesznek, ha a lakossigszdm aranyt nézzikk és ennek kapcsan fog
hozzajarulni. Ebbdl kezdédik a vitank, hogy most hogyan torténjen a finanszirozas. A
kiegészité finanszirozasbol adodik azaz anomadlia, hogy a 22.000.000 Ft, hogyan fog
felosztasra keriilni. Ugy gondolom, hogy nem ezért kapta a székhely telepiilés a kiegészité
tamogatast, hogy példaul vegyen valamilyen szuper szamitogépet, Geszten meg ne legyen
tgyfélszolgalat. Azért kaptuk, hogy a kisebb kiilénbozeteket kompenzaljuk. Mezégyan és
Kotegyan soha nem lesz veszteséges, kivéve, ha valami nagyobb dolgot beleirndnak a
koltségvetésiikbe, mig Geszt és Ujszalonta befizetds. A 1ényeg, hogy a lakossagszdm arény,
mi6ta megérkezett a kiegészitdé tamogatas nem életszerii. Ezt a pénzt megkaptuk, ott van a
szamlan. Ekkor szolt fel a polgarmester asszony, hogy harom fének a bérével novelné ezt a
kiadast, mert valé igaz, hogy az anyakdnyvvezet6 az Onkormanyzathoz tartozik, a
rendszergazda ide tartozik, Noveczki Jani, aki nem teljesen egyértelmii. Hogyha Oket
lakossagszam aranyosan még be tudtdk tenni, akkor tegyék, nem voltunk ellene. A hirom
dolgozét januartol majusig a kotegyani onkormanyzat fizette, sajat koltségvetésébol.
Kotegyan most kéri, hogy a 2020-as maradvinybdl ez legyen résziikre visszautalva, ami
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2.000.000 Ft. Maradt egy kis pénz, Ujszalonta nem kér semmit, érilliink, hogy kompenzaltak
benniinket, nem kell hozzajarulést fizetniink, ez a 2020-as évre vonatkozik, de 2021-ben mar
fizetniink kellene. Volt egy megallapoddsunk, miszerint a kisebb 6nkormanyzatokat nem
hagyjuk magukra. Ha ezen tul tudja magat tenni a képvisel6-testiilet, akkor minden rendben,
ha nem, akkor sem fog valtozni és beszélhetiink rola 2024 év végéig. Mezdgyan mar
lemondott a pluszrél egy hatdrozatban, segiti a kicsiket. Ha Kétegyan nem mond le és nem
segiti a kisebb 6nkorméanyzatokat, nem tudom mi lesz.

Dr. Hajdu-Sziics Maria_Kornélia polgdrmester: Kotegyan nincs elzarkézva a
segitségnyujtastol, csak szeretné latni a konkrét szamokat. Majd mindjart elmondja Erzsike

néni is a szamitésait, hogy a kétegyani képviseld-testiilet is kompletten lassa, mir6l van szo.

Imrovicz Csaba gazdasagvezetd: a 7-ik napirendi pontban megnéztitk az aktualis helyzetet
t6bb szempontbél. Ezért alakult ki az a javaslat, hogy a bér jellegii koltségeknél térjiink el a
foszabalytol és ne alkalmazzuk a lakosségszam aranyos felosztast, mert két év multan latszik,
hogy ez igy nem életképes. Nem tud szabalyszertien mitkodni a hivatal, ha ezt a felosztast
alkalmazzuk. Ezeknél az Gsszegeknél ne hasznéaljunk részletezé kodokat, hanem a hivatal
koltsége legyen, ami fennmaradé koltség ott mindenki hasznilja a lakossdgszam aranyu
felosztast. Ami mindenképpen fontos az én szemszogemboél és sokat beszéltiink réla jegyzd
urral, hogy fészabaly szerint lakossdgszam aranyosan kell a pénzt szétosztani, ami oda fog
vezetni 2022-ben is és utdna is, ha ezt a modositast nem sikeriil elfogadtatni, hogy valamelyik
telepiilés pluszos lesz valamelyik minuszos. Egy pénziigyi ellenjegyz6 hogyan ellenjegyezzen
egy olyan kifizetést, amikor tudja, hogy az adott telepilés mér minuszban van a
koltségvetésével. Nem tudja alairni feleldsségteljesen, mert biincselekményt kévet el. Ahhoz,
hogy szabalyszerien miikodjon a hivatal, ahhoz el kell fogadni a modositast, de
mindenképpen finomitani kell a lakossagszam arany elosztast.

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgarmester: szeretnék elmondani egy gondolatot. Ez a
testiilet Kotegyanért van, elsdsorban az érdekel benniinket, hogy mi j6jjiink ki jol. Kivételt
képeznek a munkdaba jaras koltségei ugy, hogy Kotegyanban van egy bejard, Geszten példaul
mindenki bejar. Ertem én, hogy segitsiik a masikat, de Gesztre mindenki Gyuléardl jar be?
Toroljiik el a lakossagszam aranyt, akkor lényegében a kotegyani lakossdgszam ardnybdl
jarna be mindenki dolgozni. Nagyon kell latnunk a szaimokat, a hatteret.

Dr. Nagy Sandor jegyzé: alapvetden a finanszirozds a Kotegyani K6zos Onkorméanyzat
Hivatal miikédéséért és fenntartasaért van. Ez a pénz azért jon ide, hogy a hivatalt és annak az
apparatusat gyakorlatilag fenntartsuk és miikodtessiik. Ez a kiindulé pont. Geszten és
Mezdgyanban is vannak olyan dolgozok, akik bejarnak, koztlik én is. Valé igaz, hogy ezért
kapunk utikoltség téritést, de nem kis tavolsdgokat tesziink meg, ha az én vagy a
gazdasagvezetd személyét vessziik alapul. Azt gondolom, hogy ez nem képezhetné vita
targyat. Nyilvan megértem polgarmester asszonynak is a felvetését, hogy a kotegyani testillet
inkabb Kotegyan érdekeit nézi, de gyakorlatilag, ha ezt a felosztast folytatjuk a tovabbiakban,
akkor kvazi a hivatalt miikodésképtelenné tessziik. Ez a véleményem.

Dr. Hajdu-Sziics Mdria Kornélia polgirmester: én azt szeretném még mondani a
kikiildetéssel kapcsolatban, hogy amikor Ibolya atment segiteni Gesztre, akkor kiakadas
targyat képezte az, hogy Kotegyan kiszamlazta az utikoltségét, sot Geszt részérdl még a 700
Ft-os ebéd is ki lett szamlazva.

Dr. Nagy Siandor jegyzé: igen, a kozos hivatalnak.
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Dr. Hajdu-Sziics Miria Kornélia polgdrmester: akkor Kotegyan ezek szerint nem mehet
kikiildetésbe?

Dr. Nagy Sindor jegyzé: nem errdl van sz6. Ha mér éltél azzal a széval, hogy etikatlan, én is
annak tartottam azt, hogy Kétegyan K6zség Onkorményzata kétszer is kiszamlazott, pontosan
nem emlékszem mekkora osszeget a kozos hivatalnak, mert Ibolya kétszer igénybe vette az
onkorményzati autét. Semmi probléma, én ezt tudomdsul vettem, kifizettiik. Lass csodat
Geszten és Mezégyanban Uj erére kapott az adéigazgatis Ibolydnak a segitségével. Ez a
kérdés felvetédstt mar nem csak az én részemrdl, hanem a polgarmesteri egyeztetésen is,
hogy nem kellene a szaml4zasokat folytatni. A két dsszeg kifizetését kovetben, tudomasom
szerint ez meg is szint.

Imrovicz Csaba gazdasdgvezetd: ha lehet, akkor egy megjegyzést szeretnék tenni. En azt
latom probléméanak, hogy nem a tarsulds érdekei vannak el6térbe helyezve. Ebben az esetben
egy kényszerpalyarol beszélhetiink, de mégis egyiitt kell mozogni. J6l elhatarolt négyzetek az
dnkorményzatok, mindenkinek meg vannak a hatarai, igy akarjuk ezt csindlni, de ez nem igy
mitkodik és nem fog ebben a forméaban j6l miikodni a tarsulds. Beszélhetiink a szamokrél, de
ez akkor is problémat fog jelenteni.

Dr. Hajdu-Sziics Miria Kornélia polgirmester: szeretne esetleg valaki kérdést feltenni
vagy elébb hallgassuk meg Erzsike nénit?

Nagy Kiarolyné pénziigyi munkatdrs: eloszor a felosztott pénzrél szeretnek beszélni a
8.146.361 Ft-rél. Valéban a szdmlan oktober hénapban ez az osszeg éllt rendelkezésre.
Azonban ehhez még kéthavi finanszirozds hozza fog jonni, tehat ha oktober hénapban
rendelkezésre allt volna azaz 6sszeg, akkor ugy tértént volna az elosztas. Itt van a november
havi finanszirozas, amib8l 4.400.000 Ft-ot kell a kozdés hivatalnak Aatutalni.
A nettobér korilbeliil 3.500.000 Ft, ez azt jelenti, hogy egy-egy finanszirozas alkalmaval a
kozos hivatalnal a szamlan maradé &sszeg 900.000 Ft — 1.000.000 Ft. A 8.146.361 Ft.
koriilbeliil még 2.000.000. Ft-al novekszik az év végére, ha figyelembe vesszik a két
finanszirozasnak az 4tutalasat. Az én megitélésem szerint, ha mar osztani akartunk, akkor igy
belefért volna az egész 6sszegbe 9.860.000. Ft-nak a felosztds is. Hidnyolom, hogy a két
finanszirozdssal nem szamoltunk. A szamoldsnal nem tiinik ki, hogy mennyi a tartalékba tett
osszeg. Ha koriilbeliil 10.000.000 Ft van a szamln, akkor mennyi az, ami a kovetkezd évben
a tartalék osszegét fogja képezni? Tehat ki kellene mondani, hogy mennyi azaz sszeg, amit
tartalékként a jové évre atvisznek. A tablazat Osszedllitisaval kapcsolatosan a koltségek
minden vonatkozdsban magasan lettek meghatdrozva. A foly6szamla koltségtérités
személyenként 12.000 Ft. és ha ezt kiszamolom 17 fére, akkor ez 204.000 Ft. Ha az j
kolléganak idéaranyosan hozzaadom a 2.000 Ft-jat, akkor is csak 206.000 Ft. Ha még
raszamolom az SZJA-t és a szocialis hozzajarulasi ad6t, akkor nekem 279.000 Ft. jott ki, a
tablazatban 346.000 Ft-al van szdmolva. Az utik6ltség téritést elfogadom, ugye az havonta
véltozik, nagyjabol redlis. A munkaruha koltségtéritésnél, ahol anyakonyvezeték vannak, ott
havonta ramegy az 50.000 Ft. Egyediil a jegyzének jaro koltség keriil felosztasra, harom
részre. Ugy gondolom, hogy ott is egy kicsit bdségesen tortént az elszamolds. A
gazdasagvezetdnek a bérét mar mondtuk, hogy egy havi helyett kettre lett szamolva. Amit
még észrevételeztem az a cafetéria Gsszege. A cafetéria oktober honapban teljes egészében 17
fonek ki lett fizetve, ami azt jelenti, hogy a bankszamlan 1év6 pénzdsszegbe ez az dsszeg mar
nincs benne. A tablazatban viszont benne van egy 600.772 Ft-os §sszeg, amit ugy itélek meg,
hogy nem Kellett volna ide keriiljén, mert a bankszamlan 1évd pénz ezzel mar csokkentett
osszeg. Cafetériaként még utolag kifizetésre keriilt az \j gazdasagvezetdnek a két honapra
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jaré 6sszege, ami joval kevesebb lenne, mint ami itt fel van tiintetve. A szamitdsokrdl ennyit
szerettem volna mondani. Most igy néz ki, hogy a 2020. éves elszdmolas at fog huzédni a
2022. évre. Id6kdzben az allamkincstar ellendrizte az nkorményzat finanszirozdsat benne a
kozods hivatal finanszirozasat is. Az énkorményzat finanszirozasa az allamkincstar részérdl
elfogadasra keriilt. El lett fogadva az, hogy a 2020-as évben a kozds hivatal finanszirozdsa
csak 88 %-ban teljesiilt és a maradék 12 % a kovetkezd évre athuzoédott. Amit kifogasoltam
ezzel kapcsolatban, hogy a k6zos testiileti tilésen nem lett ismertetve.

Imrovicz_Csaba_gazdasdgvezeté: a foly6szamla téritéseknél egy 80.000 Ft-os kiilonbség
van, ami azért alakult ki, szerintem, mert nem a 12.000 Ft. utdan szdmoljadk a szocidlis
hozz4jérulasi ad6t, hanem a 48.000 Ft. utén, tehat a minimédlbér harmadat kell venni. A
munkabért megbeszéltik, egy havi 4tmegy jovbre tartaléknak, a kéthavi
intézményfinanszirozasbél kijon még plusz 1.800.000 Ft. Gyakorlatilag a tartalék, amivel
szamoltam koriilbeliil 2.500.000 Ft. lesz. Ugy gondolom, hogy ennyi kell is legyen
tartaléknak egy hivatal szamldjan. Errdl biztositott benniinket a MAK, hogy ezt nem kell
visszautalni. Az lenne ésszerii, hogy ha a 2020-21-es évvel elszamolunk, ugye most
kényszerpalyabol egyben fogunk a két évvel, hogy ha kideriil szamszertien, pontosan mennyi
osszegrol van sz6 és akkor lenne érdemes felosztani.

Dr. Nagy Sindor jegyzé: én annyit szeretnék az Erzsike néni dltal elmondottakhoz
hozzafiizni, hogy gyakorlatilag a 2020-as évbél athuzodo penzosszegnek a felosztasédnak a
kérdésérdl van szo gyakorlatilag. A 2021. évi két darab finanszirozas és a 2020. évi szoban
forg 6sszeg véleményem szerint két kiilonb6z6 dolog. Ezt nem biztos, hogy érdemes lenne
osszekeverni. A tartalék kérdését gazdasagvezetd r megvalaszolta, és azt is, hogy a szdmlan
1évé adatok milyen okbol lettek tiltervezve, ha lehet igy fogalmazni. Az Gvatossag elvét
alkalmazva inkabb tobbet szamoltunk az ilyen jellegii dolgokra, mintsem kevesebbet. A
kincstér, hogy mit 4llapitott meg, az legyen gyakorlatilag az 6 dolga, Erzsike néni lelkének a
megnyugvasat szolgalta. Oriilsk neki, hogy a kincstdr mindent rendben taldlt. Az ¢n
véleményem még mindig az, hogy gyakorlatilag 6 ezt a dolgot teljesen mindegy, hogy 80, 90
vagy barmennyi szizalékos volt a teljesités, részlegeiben nem fogja vizsgalni. Nyilvanvaléan
akar szamviteli, akdr mas szabalyokat néziink, rendben taldltak mindent konyvelés
szempontjabol vagy pénzforgalmi szempontbdl, innentdl kezdve teljesen mindegy. Minden
esetre, ha Erzsike néninek a lelkét ez megnyugtatja, miszerint ezzel nem volt probléma,
legyen. De mondom még egyszer, hogy a kincstar nem fog kitelefondlni, hogy csak 88 % volt
a teljesités. Nyilvan, amit addig miivelt és tett ebben a programban az a kincstar meglatasa
szerint szabalyszerli volt. Adottak a szdmok, adottak a lehetosegek En ugyanazt tudom
elmondani, mint mult héten csiitértokon és azt megel6z6en is, hogy gyakorlatilag ez a
probléma 2021. juiniusa 6ta huzédik. Id6hiuzasra nem sok lehetdség van mar, Ggy gondolom,
hogy sziikséges a déntést meghozni az adott kérdésekben. Van esetleg valakinek kérdése?

Bilint Erzsébet képviselé: nekem lenne egy kérdésem. Nyilvan laikusként, amennyire
belelatok az onkorményzat és a kozds onkorméanyzat miikddésébe mar az a szdm nem
egyezik, hogy 10.124.000 Ft volt a mddositas dsszesen. A fennmarado6 dsszeg az maradvanyt
képez? Mert most koriilbeliil 8.000.000 Ft-ré] beszéliink. A ketté kozo6tt van 2.000.000 Ft-os
kiilonbség. Ezzel mddositjuk a koltségvetést, j61 gondolom? A fent nevezett pénzésszegnek a
felosztasarol besz€liink.

Imrovicz Csaba gazdasigvezetd: a koltségvetés mar modositva lett egyszer 1.319.403 Ft-al.
Ha ezt az 6sszeget a koz6s hivataltol visszakapja az onkormanyzat, akkor a kozos hivatal
koltségvetése ennyivel csokken.
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Bilint Erzsébet képvisels: a masik kérdésem az lenne, hogy az 6nkorményzat kompenzalasa
miért az 1.319.403 Ft-al térténik meg és nem az el6tte megbeszélt 2.000.000 Ft-al?

Imrovicz_Csaba gazdasigvezeté: mert a kiilonbség a cafetéria résznél és a szocidlis
hozz4jérulasi adonal, illetve az én béremrdl nem volt sz6.

Balint Erzsébet képvisel6: nyilvan a kozos hivatalt komplexen kell l4tni. Kétegyannak nem
célja, hogy ne segitse a kisebb telepiiléseket, ezt hatdrozottan én is kimerem mondani.
Mindezt ésszerii kereteken beliil, gy gondolom. Laikusként én azt mondom, ha nincs
pénzem, akkor nem akarok jutalmat osztani. Ha ezeket az Osszegeket betervezziink, és
mondjuk a geszti dolgozok kapnak, a kétegyaniak meg nem, pont azért mert segitsiik a kis
telepiiléseket. Akkor azt gondolom, hogy ezt is kézosen kell nézni, osszunk szét kevesebb
jutalmat, de abbél kapjon minden dolgoz6. A lakossigszam ardnyu elosztast a torvény irja
elé. Mindenképpen az a javaslatom, hogy tdmogassuk a kis telepiiléseket, de ne gy, hogy
jutalmazéasra elkolti. Ne modositsuk ugy a koézos hivatalnak az alap szabélyat, hogy ne
lakossagszam aranyosan legyen felosztva, hanem véllaljuk azt, hogy a kiegészito
tamogatisokbol azokat a koltségeket, amiket nem tud finanszirozni a kis telepiilés,
finanszirozzuk.

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgdrmester: Erzsike néni ezt a tablazatot is szitkséges,
hogy a képviselok megismerjék. Ugyan ki lett osztva, de nem igényel a képviseld-testiilet
magyarazatot hozza?

Bilint Erzsébet képviselé: azt 1atom, hogy Kotegyannal az dsszes kiadas 22.000.000 Ft. az
allami tamogatds meg 30.000.000 Ft, viszont a fennmaradé Osszeg nem jelenik meg
Kotegyannal.

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgdrmester: igen, mondjuk én olyan viszonylatra
gondoltam, hogy a 2020-as év és a 2021-es év a zarasndl majd nagyjabol gy fog alakulni

majusban, hogy melyik telepiilésnek 2021 decemberével mennyi lehet a zérdsa? Ujszalonta
koriilbeliil 31.000.000 Ft-ba lesz. Geszt éppen pluszos lesz.

Nagy Karolyné pénziigyi munkatdrs: a tdblazatban ez évenként van megadva. De ha most
kétévi elszamolds van, ez azt jelenti, hogy a két Osszeget egybe kell vonni. Kdtegyan
vonatkozasaban ez 9.000.000 Ft., tehat majdnem ugyan annyi, mint amennyit 4tutaltunk a
koz6s hivatalnak. Ennyi illetné meg Kotegyant a kétéves idészakra.

Jova Tibor Ujszalonta polgirmestere: 4t kellett utalni a pénz, ne keverjiik ossze a dolgokat.

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgidrmester: at kellett utalni, de Kétegyan hasznalhatta
volna fel.

Jova Tibor Ujszalonta polgirmestere: van az énkormanyzat és van a kozos 6nkorményzat
ezzel a pénztémeggel. Az, hogy Kotegyan Kozség Onkormanyzata egy kicsit késett az
atutalassal semmi probléma nincs, atutalta. Az a 9.000.000 Ft. a kozos hivatalt illeti meg,
2022-ben sem lehet az dnkormanyzat mitkksdésére forditani. Most az egyszer a kincstarnal ezt
elnézték, de ez még egyszer nem fordulhat eld, hogy az a pénz, az 6nkormanyzat szimldjan
legyen. Kotegydn Kozség Onkormanyzata igy hasznalhatja fel ezt a maradvanyt, hogy amit
beirtunk a megallapoddsba azt fogja finanszirozni belle. Példaul asztal, szék és még
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sorolhatnam. De mint Kotegyan 6nkormanyzat nem szerepelhet, hogy elvettiik a pénzt. A
jutalmazas az meg legyen mindenkinek a sajat maga dolga. En a sajat dolgozémnak fogok
adni jutalmat, de nem a kozds hivatal koltségvetésébdl. Kotegyannak nincs annyi
maradvéanya, hogy vissza is kapjon 2.000.000. Ft-ot meg jutalmat is tudjon osztani. Tehat
valamirél le kell mondani. A masik Geszt, még ebben az évben nem volt finanszirozva, de ha
dket is finanszirozni kell, akkor ugy gondolom, hogy a jutalmat &k is a sajat maguk
koltségvetésébdl fogjak finanszirozni. J61 gondolom jegyzé ur?

Dr. Nagy Sindor jegyzé: igen, tudjak meddig ér a takardjuk, ismerik ezeket a szamokat.

Jova Tibor Ujszalonta polgirmestere: tehat nem a kéz6s hivataltdl szeretnénk a jutalmat,
hanem csak annyit kérnénk, hogy Ujszalonténak és Gesztnek ne kelljen hozzjarulast fizetni a
koltségekhez.

Bilint Erzsébet képviselé: de Tibi, itt a tiblazatban Gesztnek 720.000 Ft. van jutalomként
kiszamolva. Tehat ezt nem a sajat koltségvetésébdl fizetni, hanem a koz6sbdl. Azt gondolom,
hogy ha tudnak a dolgozoknak és mondjuk meg is érdemlik, akkor mindenképpen adjanak, de
ez legyen mindenkinek a sajat maga dolga és a sajat koltségvetése.

Jova Tibor Ujszalonta polgdrmestere: ez a 2020-as év. Erzsike most mondta, hogy atjon a
2022-es évre, akkor csak komplexen kellene jutalmat fizetni.

Bilint Erzsébet képvisels: Erzsike most mondta, hogy atjén a 2022-es évre, akkor csak
komplexen kellene jutalmat fizetni.

Jova_Tibor Ujszalonta polgdrmestere: és ha 2021-ben komplexen megnézzik mennyi
Gesztnek a maradvénya?

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgdrmester: minusz 1.360.691 Ft.

Jova Tibor Ujszalonta polgdrmestere: tehat akkor nem abbol fogja a jutalmat fizetni,
hanem az 6nkorményzat koltségvetésébdl. Ha komplexen nézed, akkor mar levontdk ezt az
osszeget. Ha atnézziik a 2021. év végével, akkor latjuk, hogy egyik helyen ott a plusz masikon
a minusz, amit kivonunk, akkor j6 lesz.

Dr. Hajdu-Sziics Miria Kornélia polgdrmester: de a tablazatbél akkor is ki kell venni. Ha
a geszti hivatal szeretne jutalmat osztani, akkor miért van ebben a tablazatban?

Jova Tibor Ujszalonta polgirmestere: az elébb azt mondtuk, hogy a 2021-et nézzik
komplexen, nem?

Imrovicz Csaba gazdasdgvezetd: az egyeztetésen az hangzott el, hogy Ujszalontat nullara
kihozzuk, a tobbieknek meg lakossagszadm aranyosan szétosztjuk a megmaradt 6sszeget.

Pallag Miria képviselé: de miért csak Ujszalonta vonatkozasaban beszéliink nullarél, amikor
Gesztnek is minusza van. Ha mar osztjuk, akkor adjunk Ujszalontanak is.

Bilint Erzsébet képviselé: Kotegyant ugy éllitjak be, mintha nem szeretne segiteni, pedig ez
még véletleniil sem igy van.
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Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgdrmester: beszéltiink a kincstarral, lehetdségiink van
visszakapni a két bér 6sszegét, akkor az is szerepeljen a tablazatban, mert nincs ott. Ez
mennyi is, Erzsike néni?

Nagy Kirolyné pénziigyi munkatdrs: 1.963.143 Ft.

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgdrmester: Kotegyan szeretné, hogy legalabb ezt a
pontot tisztazzuk. Tudja mindegyik telepiilés, hogy azért nem vettiik 4t ket hamarabb, mert

féltiink a finanszirozast felhasznalni. Még sz6 volt arrél is, hogy Kotegyan allta a k6zos
hivatalnak a teljes nyomtatvanyat. Ez mennyi, Erzsike néni?

Nagy Kirolyné pénziigyi munkatdrs: 1.000.000 Ft.

Dr. Nagy Sséndor jegyzd: mennyi? Itt egy picit megallnék. Biztos vagy te ebben,
polgarmester asszony, hogy az k&zos hivatal fizette mind a négy telepiilésnek az irodaszer
koltségét?

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgdrmester: nem mind a négy telepiilését, csak a kozos
hivatalét, ennek az 6sszegét Erzsike néni szdmolta ki.

Nagy Kdrolyné pénziigyi munkatdrs: idén a kozos hivatal nem fizetett, ezért lett még ev
elején a koltségvetésbol kihtizva és ezért nem irtuk ald a szerzédést a Baratpapirral, mert
nyomtatvany nem volt tervezve. Mult évben beszallt, de 2021-ben nem fizetett semmilyen
irodaszer koltséget.

Bilint Erzsébet képviselé: ha az egész éves koltségvetést nézem, mert most ez csak egy
része, amit fel kell osztani, akkor a jutalmazasok, hogyan lettek az egészbe beletervezve?
Eredetileg is van jutalmazas a k6z6s hivatalok kéltségvetéseiben vagy nincs?

Dr. Nagy Séndor_jegyzd: nincs betervezve. Legeloszor 2020 év végén keriilt kiosztasra
jutalom, nyilvanvaléan két részletben, novemberben és decemberben, mert lattuk az
elszamolaskor, amikor a végéhez kozeledtiink, hogy van pénz, még igy is, hogy csak
77.000.000 Ft. érkezett meg. Ennek analogiajara tartuk ezt a tisztelt képviseld-testiiletek elé.
Az eléz6 évhez hasonlban, ezeknek a szempontoknak a figyelembe vételével, hogy ha adunk
jutalmat ez fog torténni, ha nem adunk, akkor mi lesz. Tehét ezért van a harom lehetdség, a, b,
¢ verzi6 felsorolva. Mi torténik, ha Kotegyan megkapja a kompenzaci6jat, és még jutalmat is
osztunk vagy nem adunk senkinek semmit és marad a pénz a kozods szamlan. Vagy adunk
Kotegyannak kompenzaciot és a masik két telepiilésnek jutalmat, ha szabad igy fogalmazni.
Ebbél lattuk azt, hogy mennyi ennek az 6sszegnek az egyenlege, mennyi minusz generalodik
majd a kovetkezd évi elszamolaskor, mennyi esetleg a plusz. Ezt kellene egyenesbe hozni
abbol a szempontbol és kiegyenliteni. Ezt prébaltuk az elSterjesztésben szadmotokra
érthetobbé tenni.

Balint Erzsébet képviseld: igen, de az 1.319.000 Ft 6sszegli kompenzalds egyébkeént is
megilletné Kotegyant és futja is a lakossagszam aranybdl. Igy példaul a kotegyani dolgozdk
azért nem kapnak jutalmat, mert van egy jaranddsaga, egy jogos kérése.

Dr. Nagy Sdndor jegyzé: ezt a pénzt neki a k6zos hivatalra kell kdltenie. Nem teheti meg
azt, véleményem szerint és most vagy ram céafolsz, vagy egyetértesz, hogy ebbdl a pénzbol
adott esetben mondjuk kifizeti a gazszamlajat.
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Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgarmester: van 2.800.000 Ft. maradvanyunk 2021-
ben, mondjuk a 2.000.000 Ft. visszakérem a bérkompenzalasra, akkor a 800.000 Ft-bol
oszthatnék jutalmat.

Bilint Erzsébet képviseld: ha van ra lehetoség és van pénzmaradvany, akkor ugy gondolom,
hogy egységesen kapjon mindenki, még akér tervezhetiink Ujszalontanak is. Ez az ¢én
javaslatom.

Dr. Hajdu-Sziics Miria Kornélia polgdrmester: abban a képviselo-testiilet egyetért, hogy
legalabb a két bémek a kompenzicidja jojjon vissza. Amivel pedig nem értiink egyet
Gesztnek a jutalmazasaval illetve Kétegyan nem jutalmazasdval kapcsolatban.

Bilint Erzsébet képviseld: egész pontosan Kotegyannak a nem jutalmazésaval. Jutalmazzuk
Gesztet, ha a koltségvetésben van ra pénz tervezve, csak akkor a kétegyaniak is kapjanak.

Dr. Nagy Sindor jegyzé: a kompenzélast arra koltitek, amire szeretnétek, ha lehet igy
fogalmazni.

Dr. Hajdu-Sziics Miria Kornélia polgidrmester: a kompenziciét Kotegyan Kozség
Onkormaényzata hasznalja fol, de a jutalmazast a kozos hivatal végzi a dolgozoi kozott, ezért

nem emlithet6 egy lapon, mert mind a kett6 jogos lenne.

Imrovicz_Csaba gazdasigvezeté: most ugy lidtom a szamokbol, hogy a kompenzalas
megoldhaté. Ha a decemberi gazdasagvezetdi bért nézziik, ami a j6v0 évi koltségvetést fogja
terhelni az egy 500.000 Ft-os &sszeg jarulékokkal illetve még a dologibdl annyit at tudunk
csoportositani, hogy fedezze a két dolgozénak a bérét.

Nagy Karolyné pénziigyi munkatirs: ennek a fele mar ki van fizetve, az elsd részlet
kifizetésekor a jarulékok levonasra kerilltek. Ugyhogy a 600.000 Ft-os cafetérianak csak a
fele esedékes.

Imrovicz Csaba gazdasigvezeté: tehat a kompenzalas finanszirozasban el tudjuk szémolni
az 1.963.143 Ft-ot. Ez a két dolgozonak a bére és jarulékaik.

Dr. Nagy Sandor jegyzé: Kotegyan Kozség Onkorményzatanak ez igy megfelel?

Dr. Hajdu-Sziics Miria Kornélia polgdrmester: igen és a tovadbbiakban ez iigy
vonatkozasaban nem lesz kérésiink.

Dr. Nagy Séandor jegyzé: ezt tigy tudjuk majd kivitelezni, hogy a kdvetkezd finanszirozasbol
ennyivel kevesebb &sszeget utaltok majd at a koz6s hivatalhoz.

Nagy Kirolyné pénziigyi munkatdrs: a kovetkezd finanszirozds a holnapi nappal lesz
esedékes. Hogy a holnapi nappal le tudjam vonni, ahhoz sziikségem lesz majd egy
hatarozatra.

Dr. Nagy Sandor jegyzd: ezzel kvazi moédositani kell a kozos hivatal és Kotegyan Kozség
Onkormdanyzatanak koltségvetését, mert ebben az esetben a rendelet modositdsara van
sziikség. A koz6s hivatalnal pedig egy egyiittes iilés keretein beliil egy hatarozatra. December
2-ra van tervezve egyiittes iilés, hacsak nem beszéliink meg egy hamarabbi idépontot. Ha csak
ezen mulik, gy gondolom, hogy a masik két polgarmester is partner lesz ebben.
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Nagy Kdrolyné pénziigyi munkatirs: december 2-4n lesz fizetés és a jelenlegi szabalyok
szerint november utolsé napjan kell a finanszirozast utalni. Az a kérdésem, hogy az 1.963.143
Ft-al csokkentsem most vagy majd decemberben?

Dr. Nagy Sandor jegyzé: ez attdl fiigg, hogy az egyiittes iilést mikorra tudjuk sszehivni.
Esetleg a holnapi nap?

Nagy Karolyné pénziigyi munkatdrs: Kotegyan vonatkozdsiban, annyiban meriil 61 még
kérdés, hogy a december 2-i fizetésig lerendezziik-e, mert a kotegyani bérfinanszirozas
kifizetéshez koriilbeliil 1.500.000 Ft. hidnyzik.

Dr. Nagy Sindor jegyzé: de igy akkor meglesz. Ha Mezdgyan és Geszt is beleegyezik, akkor
Gigy gondolom, hogy ez a holnapi nap folyaman kivitelezhetd.

Dr. Hajdu-Sziics Miria Kornélia_polgarmester: mi legyen a jutalmakkal? Kétegyan
szeretné, ha az 6 dolgoz6i is részesiilnének benne. Tavaly mennyi volt, egy havi?

Dr. Nagy Séndor jegyzé: legalabb. Tavaly nagyon bdkeziiek voltunk.

Nagy Kirolyné pénziigyi munkatdrs: azzal a szdmolni kell, hogy a jutalom most
mindenképpen 4t fog hizodni a kvetkezd évre. Ami nincs november 30-ig leszamfejtve az
madr athuzédik a kovetkezo évre.

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgdrmester: mondjuk a 800.000 Ft-ot nyolc dolgozora?
Jova Tibor Ujszalonta polgirmestere: Csaba, marad még Kotegyannak 800.000 Ft-ja?

Imrovicz Csaba gazdasagvezetd: 300.000 Ft.

Jova Tibor Ujszalonta polgirmestere: akkor a tartalék csokken ennyivel. Tehdt akkor, amit
szamoltunk, hogy megmarad 2.500.000 Ft. az csak 1.500.000 Ft. lesz koriilbeliil.

Imrovicz Csaba gazdasigvezetd: igy, ami a folydszamlan van pénz, azt nulldra elkéltjiik és
a kéthavi intézményfinanszirozas fog maradni, ami majd ezutan érkezik.

Szokai Déniel aljegyzé: aminek kozel a fele 2-an el is lesz koltve. Azért van kéthavi
finanszirozas, hogy a januar 5-én esedékes bér és jarulék megoldast nyerjen.

Pallag Miria képviselé: vagy nullan lavirozunk vagy latva azt a tendenciat, hogy csokken a
maradvany, meglatjuk azt hogy 2020-ban t5bb volt, mint ami 2021-ben varhat6, akkor nem
fizetiink jutalmat.

Imrovicz Csaba gazdasigvezetd: most be van éllitva 1.600.000 Ft. erre szamoljunk még
legalabb 400.000 Ft-ot. Ezt kell elosztanunk az 6sszes dolgozé létszamaval. Ovatosabban
kellene a kévetkezd évet kezdeni. Igy ebben az esetben nem kell a,b,c variacid, hanem ebben
megegyeziink.

Dr. Nagy Sindor jegyzé: rendben, akkor szolok Mezdgyannak €s Gesztnek az egyiittes
tilésrol.

Dr. Hajdu-Sziics Miria Kornélia polgdrmester: még a hetes napirendi pontrél besz¢ljiink.
13/21




Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgarmester: nekem olyan kérdésem lenne a
lakossagszém aranyhoz, hogy ha Kotegyannak maradt a 2021-es évben 2.870.089 Ft-ja és

valosziniileg 2022-ben is hasonl6 kiadasaink lesznek, viszont ez a kiadds még névekedhet.

Nagy Kdrolyné pénziigyi munkatdrs: a bér és jarulékok koltségeivel még novekedhet. Azt
kell még tudni, hogy a kozos hivatalnak a finanszirozasa 2.000.000 Ft-al cstkken a jovo
évben. 83.000.000 Ft. lesz a koltségvetés finanszirozas.

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgidrmester: igy gondolom, hogy 2022. év végén is
hasonl6é szamokat latnank, de ugye emelkedni fognak a bérkoltségek illetve lakossagszam

aranyos gazdasagvezetd Urnak a bérét is bele kell kalkulalni a kiadasokhoz.

Nagy Karolyné pénziigyi munkatdrs: az koriilbeliil 6-7 milli6 forintot jelent pluszban.

Dr. Nagy Sandor jegyzé: azért irdnyoztuk el az el6terjesztésben azt, hogy ha lakossagszam
aranyos felosztast alkalmazzuk 2022-ben, akkor magunk alatt vagjuk a fat.

Dr. Hajdu-Sziics Miria Kornélia polgirmester: de senki nem fog kijonni még nullara sem.
Igy lassan Kotegyan is befizetd lesz. Ezért nem értem, hogy miért beszéliink a lakossagszam
aranyrol. Err6] kérnénk egy tajékoztatast. Ha kozel 6.000.000 Ft-al tobbet fog kolteni a kozbs
hivatal, akkor nem hogy Mezdgyan, de még Kétegyan is befizetd lesz.

Nagy Kirolyné pénziigyi munkatdrs: az eddig évben, években a gazdasigvezetd bére
maradt meg. Mivel ez az 4llds most mar be lett tSltve, arra lehet szdmitani, hogy nem marad
szabad pénz.

Dr. Nagy Sandor jegyzé; ez igy van, de ha a megéllapodéashoz szigoriian ragaszkodunk, ami
a lakossagszam arinyos felosztast jelenti és ezt a metédust folytatjuk jovore is, akkor
gyakorlatilag ez a folyamat ahhoz vezet, amit mondott Erzsike néni is és a polgarmester
asszony is, hogy adott esetben barmelyik 6nkorményzat befizetévé valhat. Ezt akarjuk
elkeriilni azzal, hogy az osszes koltséget, legyen az bér, jarulék, utikoltség, kikiildetés, ami a
személyi jellegii kiadasok koérébe tartozik, az ne keriiljon felosztasra lakosségszam aranyosan,
hanem csak ami megmaradt pénz6sszeg. Ha azt vessziik alapul, hogy a 83, 85 milli6 Ft-os
teljesités, mindegy, melyiket vessziik alapul, alap esetben egy koltségvetési évnek a végig
viteléhez teljesen elégséges. Ha a lakossagszam aranyos felosztast szorgalmazzuk a kévetkez6
évben is, akkor ez csak rosszabb lesz egészen 2024 végéig.

Dr. Hajdu-Sziics Miria Kornélia polgdrmester: a tiblazat alapjan kisegitjiik Ujszalontat és
Gesztet, de attol még Kotegyanndl nem szerepel a 2.000.000 Ft.

Dr. Nagy Sdndor jegyzé: azt kellene latni, hogy nincsenek kiilon énkorményzatok a k6z0s
hivatalnal. Nincs kiilon Geszt, Mezégyan, Ujszalonta és Kotegyan, itt csak a kézos hivatal
van. Kiilon pénzért egyik 6nkormanyzat sem tarthatja a markat. Ez a pénz a kozos hivatal
mikodésére és fenntartisara van. EbbSl a pénzbdl kell a dolgozdknak a bérét, jarulékait,
cafetéridjat és minden egyéb koltségét tériteni.

Jova Tibor Ujszalonta polgirmestere: lehet, hogy a végén mindenki befizetds lesz, csak
nem mindegy, hogy mennyi lesz az ardny. Ahogy méar mondtam, azt a pénzt osszuk szét
lakossagszam aranyosan, ami megmarad. Ahol k6zos hivatalok vannak nem nagyon szoktak
dologi kiadasokat elkonyvelni. Az 6nkormanyzatok ezt a sajat koltségvetésiikbol fizették.
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Ezért kellene Ggy alakitani, hogy ha elfogyott a pénz, onnan kezdjikk el szdmitani a
lakossagszam aranyt.

Imrovicz_Csaba gazdasdgvezeté: a modositas 2022. janudr 1-t6l lenne érvényes. A
megallapodas médositds annyival konnyitené meg a dolgunkat, hogy nem alakulna ki az a
helyzet, hogy Kétegyannak példaul 500.000 Ft-ot kell befizetni a tébbieknek meg milliokat,
mert akkor nincs értelme a tarsuldsnak. Ebben az esetben nyugodt szivvel és teljes
felelésségvallalassal ald tudom irni a kiadasokat. Es 2021-ben az tortént, hogy tovabb lettek
novelne a minuszok, ezt mondjuk ki illetve azt is, hogy igy nem teljesen szabalyszeriien
mikdédik a hivatal.

Balint Erzsébet képvisels: én azt olvasom ki a papirokbdl, hogy a jogszabaly a
lakossagszam aranyos felosztast irja eld. En azt gondolom, hogy mégis maradjon meg a
lakossagszam aranyos felosztas, az dnkorményzatoknak maradjon meg a sajat autonomidja, a
sajat dolgozoja felett mindenki maga rendelkezhessen. Ha példdul a mez8gyani 6nkorméanyzat
uigy gondolja, hogy magasabb bért szeretne adni a koztisztviseldinek, ezt a kozos hivatal nem
teheti meg?

Szokai Déniel aljegyzé: nem, mert itt egy hivatalrél beszéliink, ahogy jegyz6 ur is mondta. A
kozos hivatal folstte all e tekintetben az &nkormanyzatoknak. A dontést egységesen
meghozza mindenki mind a négy onkorményzat meghozza a dontését. Jelen pillanatban
38.650. Ft. plusz 20% az illetmény alap 6sszege valamennyi telepiilésen, err6l dontott a
képvisel-testiilet a kéltségvetésében.

Dr. Hajdu-Sziics Mdria Kornélia polgdrmester: van kiegészités a munkabér felett.

Dr. Nagy Sindor jegyzé: Geszt és Mezdgyéan vonatkozasaban nevezziik célfeladatnak, mert
gyakorlatilag ezt kapnak azok a dolgozok, tekintettel arra, hogy amikor a Kétegyani Kozos
Onkormanyzati Hivatal létrej6tt ugyan azt a bért kapjdk meg, mint amit akkor a geszti
hivataltél kaptak. {gy lettek kompenzalva. A maésik pedig az, hogy Geszten és Mezbgyanban
négy koztisztviseld van. A szamitasokbol a rdjuk es6 részbél ez a tamogatas kifutotta.
Kotegyanban vannak nyolcan, egy embernek adtam célfeladatot, Borbélyné Nagy Ibolya
Anettnek, azért, mert Geszten és Mezdgyanban is besegit az adoigazgatasi feladatokba. Azért
adtam ezt a pénzt a dolgozoknak, hogy ugyan annyit kapjanak, mint a geszti hivatalnal.

Balint Erzsébet képvisel6: igen, én ezt értem. En mégis maradnék a lakossagszém aranyos
felosztasnal, mert évkozben tugy is latjuk, hogy Kotegyannak van plusz maradvény,
Ujszalontanak nincs, akkor hasznalja fel Ujszalonta a kétegyani maradvanyt, mint ahogy a
koltségvetést is tobbszor médositjuk. Ha nem lakossdgszdm ardnyosan osztjuk fel, akkor
hogyan?

Imrovicz_Csaba gazdasagvezetd: nem osztjuk fol, nem haszndlunk részletezd kodokat,
gyakorlatilag ez a hivatal koltsége lesz.

Jova Tibor Ujszalonta polgirmestere: visszatérve az el6z8ekhez. Aranka nem kap bért, ha
minuszos Ujszalonta a lakossagszam aranyaban, csak ha az dnkorményzat beutalja. Hiszen a
gazdasagvezetd Ur elmondta, nem irja ald. Hidba van mondjuk 20.000.000 Ft. a szamléan,
Ujszalonténak be kell fizetni, mert addig nincs bérbefizetés, még be nem utaljuk.

Balint Erzsébet képviseld: ha kozosen kezeljiik, hogy lesz minuszos?
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Jova Tibor Ujszalonta polgdrmestere: mi azt mondjuk, hogy legyen kozésen kezelve, de te
a lakossigszam aranyhoz ragaszkodsz.

Bilint Erzsébet képviseld: ha kozdsen kezeljiik, egyben, akkor nem hagyjuk, hogy minusz
legyen.

Jova Tibor Ujszalonta polgarmestere: mikor akarod hasznélni a lakossagszam aranyt?

Bilint Erzsébet képviseld: az éves felosztasnal. Kétegyannak mi az érdeke?

Jova Tibor Ujszalonta polgirmestere: ha a legvégén szeretnéd, akkor az ugy jo. Es igy
folyamatosan megy a munka. Ha példaul marad 5.000.000 Ft. és méjusban lakossagszam
ardnyosan el lehet osztani, az ugy nagyon j6. Majusban fogjuk elosztani 2023-ban,
zarszamadaskor.

Balint Erzsébet képvisels: 90 % a bér és mondjuk 6.000.000 Ft-al rendelkezhet
lakossagszam aranyosan. Nyilvan ez K6tegyannak nem érdeke vagy nem az érdeket szolgalja.

Imrovicz Csaba gazdasigvezeté: 2022. évet gy kezdenénk el, ha most ez a mddositas
megsziiletne, hogy a koltségvetésben ott vannak a bérek illetve dologi kiadasok. A bérek ott
nem alkalmazzak a lakossagszam elosztast, gyakorlatilag nem is foglalkozna vele. A dologi
kiad4snal, mondjuk megnéznénk, hogy maradt 6.000.000. Ft. a teljes hivatalnak. A 6.000.000.
Ft-ot lakossagszam arényos elosztanank, dologi kiaddsokra eldirdnyoznank. Ev kozben ezt
kell figyelni, hogy a dologi eléiranyzattal, ami lakossagsz4dm ardnyosan csak ré tartozik azzal
ne jusson minuszba. Ez Ujszalontanal 60.000. Ft, Kétegyan viszi majdnem a felét. Ott kell
megallni, amikor valamelyik énkormanyzat mér minuszba menne 4t. Ebben az esetben dssze
kell iilni, és meg kell beszélni, hogy mennyi pénzt kell befizetnie. 96 % a bér, hogyan
cs6kkentsiik, hogy t6bb maradjon a dologi kiadasokra?

Bilint Erzsébet képviseld: és mi lenne, ha megvarnank a zarszamadast?

Imrovicz Csaba gazdasdgvezet6: az majd majusban lesz.

Jova Tibor Ujszalonta polgarmestere: azért kell most donteni, mert addig azok az emberek
nem fognak bért kapni. Médositani kell a megallapodast, hogy 2023-ban el tudjunk szamolni.
Ha ez igy marad nagy kaoszba vissziik a pénziigyet.

Bilint Erzsébet képviseld: aljegyzd Gr, neked errdl mi az allaspontod?

Szokai Dianiel aljegyzé: néhany dologgal egyet tudok érteni. Kétegydn t&bbszor volt mar
tarsulasban, k6zos hivatalban. Jol tudja a képvisel6-testiilet, hogy mit jelent tarsulasban lenni,
mit jelent székhely telepiilésnek lenni. Egyként kell kezelni az egész tarsulast. Itt meg sem
jelennek azok az anomalidk, amelyek Sarkadkeresztir vonatkozdsaban nekem voltak.
Kotegyanban volt 4 koztisztvisels, akik egyes besorolasban voltak, Sarkadkereszturon pedig
mindenki kettes besoroldsban volt. Az, hogy errél milyen megallapodas sziiletik, legyen a
jegyzd dolga. Azt nem tudjuk megmondani, hogy mikor esik ki valaki, 6riiliink, ha talalunk
alkalmazottat egyes helyekre. A telepiilések kozétti elszamolas a telepiiléseken kiviil senki
mast nem érdekel. A szerv vezetdjének a hataskére, hogy milyen médon, hogyan szervezi
meg és milyen pénzeszkozoket hogyan biztosit az adott feladat ellatasdhoz. Kotegyannal az
1399 f6vel a lakossagszam arany 42.47 %. Vannak olyan kozds hivatalok, ahol nincsenek
alabontasok, mert van egy megegyezés a személyi jellegli kiadasokra és ha azt mar fedezi,
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akkor jo. Az a dilemma, hogy Kotegyan megteszi-e azt az dldozatot, hogy a 2022-es évtdl
kezdve lemond 6-7 milli6 forintrl. Azt kell eldénteni, hogy segitiink a kis
dnkorményzatoknak vagy ragaszkodunk a lakossagszam ardnyhoz. 2020-ban is lehetett latni,
hogy Kétegyannak mindig marad annyi megillet6 része, hogy nem fog tulkdltekezni. Eljohet
még az az idészak, amikor nekiink lesz sziikségiink segitségre, példaul Gesztrél jon ki valaki
helyettesiteni. Igazan j6 dontést K6tegyan szemsz6gébol nem lehet hozni. Azt kell eldonteni,
hogy a kozos hivatal masik harom testiiletével, hogyan miikodjiink egyiitt a kozos hivatal
érdekében. Mi mar voltunk Ujszalontéval k6ézos hivatal, hol ketten, hol hiarman voltunk.
Kotegyan mindig helyt allt helyettiik. Jova Tibor volt az egyedili, aki iskolai, ovodai
tamogatast nytjtott. Minden megallapodas annyit ér, amennyit betartunk beldle.

Dr. Hajdu-Sziics Mdria Kornélia polgdrmester: ha médositjuk, akkor mindenki rosszabbul
jarna. Mondjuk, lenne Kotegyannak 500.000 Ft. minusza, Ujszalontanak, aki sokkal kisebb,
4.000.000 Ft.

Jova Tibor Ujszalonta polgdrmestere: igen, csak akkor 2024 utdn atmegyiink egy masik
telepiiléshez. Mi eljottiink Méhkeréktdl, és most belecsdppeniink egy 4.000.000 Ft-os

adéssagba. Nyilvan az én testiiletem is azt mondja, hogy nem err6l volt sz6. De akkor tegyiik
fel a kérdést, hogy 2024 utan hova is megy Kotegyan?

Szokai Déniel aljegyzé: ez majd az akkor képviselo-testiiletnek legyen a problémaja.

Balint Erzsébet képvisel: tigy gondolom, hogy aljegyzé Gr nagyon joél dsszefoglalta az
egyiittmitkodésnek a lényegét. Viszont, akkor mi van, ha Kétegyan is befizetové valik, az mar
lakossdgszam aranyban fog menni?

Szokai Daniel aljegyzé: a jelenlegi megallapodés szerint, igen.
Pallag Mairia képviseld: de ha most ezt modositjuk, akkor nem.

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgdrmester: ha befizetévé valunk és lakossagszam
aranyosan lesz elosztva, akkor nagyobb részt kapunk a minuszbol.

Bilint Erzsébet képviselé: azt gondolom, hogy 2024-ig egyiitt kell miikodni és ha ez csak
igy fenntarthat6, akkor legyen. Mi lesz akkor, ha minden telepiilés negativ eldjelii lesz, azt a
lakossag szamon kéri rajtunk. Az allam azért hozta ezt létre, hogy a kicsik is tudjanak
mitkddni. Tegyiink bele egy biztositok, arra vonatkozoan, hogy a negativ eldjeld mérték is
hasonl6 legyen.

Pallag Mairia képviseld: ugy gondolom, hogy a tarsulasnak a munkavezetdinek a feleldssége,
hogy a munkaszervezeten beliil ésszeriisitse az anyagi kiadasokat. Az &nkormanyzatok
kérhetik, hogy a kéltségvetés a k6zos hivatal miikodését fedezze.

Dr. Nagy Sindor jegyzé: pontosan, nagyon jol dsszefoglaltad. Ezért van a gazdasagvezeto és
ezért vagyok én is, hogy ha kell, akkor ezt havonta, negyedévente figyeljiik, hogy ne essiink
ugyan abba a hibaba, mint 2020-ban és 2021-ben. Tény, hogy ez mindenkinek egy kényszer
palya. Véleményem szerint a megallapodds moédositasa a megoldas és az egyiittmiikodés
zaloga. Ha tovabb akarunk miikodni 2024-ig, akkor ez a megallapodas az, ami gyakorlatilag
j6 ttra tud terelni.
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Jova Tibor Ujszalonta polgarmestere: egy javaslatot szeretnék tenni. Erzsike ne csak a 43
%-ot mondja, osszuk el majd koztisztvisel6k aranyaban.

Dr. Hajdu-Sziics Mdria Kornélia polgdrmester: pontosan ugyan az.

Jova Tibor Ujszalonta polgirmestere: de nem annyi lesz majd a szdmok aranyanal. A
bérezés miatt nem ugyan az az ardny fog kijénni. Itt mar finomitottunk annyit, hogy
Kétegyannak nem lesz annyi minusza. Ez igy lehetséges?

Dr. Nagy Sindor jegyzé; a foszabaly ugy szol, ahogy te is mondtad képviseld asszony, hogy
eltér6 megallapodas hidnydban a lakossagszdm ardny a mérvad6. Azt gondolom, ne
bolygassuk ezt a témat, a megallapodas, ami itt van megbeszéltiik, fogadjuk el holnap az
egyiittes iilésen. A gazdasagvezetd Ur és én is azon dolgozunk a jovoben, hogy ha valami féle
anomalia akadna, akkor egybdl tudjunk sz6lni, hogy ne essiink ugyan abba a hibdba, mint az
elmult években. Ugy gondolom, hogy az a pénz, amit kapunk, legyen 83, 85 milli, ha van
tartalék, ha nincs akkor is biztonsdggal végig tudnank vinni az évet. Le fogunk iilni
gazdasagvezetd Grral, megnézziik, hogyan 4ll majd &ssze az anyagi hétteriink a minimalbér
novekedése miatt.

Pallag Maria képviselé: annal is inkabb, mert most 4.000.000. Ft-ot kolt a tarsulas jutalomra,
akkor majd még ez is megmarad. Ha azt nézziik, hogy minden munkahely maradjon meg €s
senki ne véljon befizetévé, akkor ezt is oda tekinthetjiik. Oriiliink, hogy a megbeszéltek utén
Kotegyan is megkapja a kompenzaci6t és mindenhol kapnak jutalmat. A dolgozéknak is
latniuk kell, nem biztos, hogy a kovetkezd évben is lesz ilyen mértékii jutalmazas. Az
elsédleges szempont az legyen, hogy senki ne legyen befizeto.

Hajdu_Jinos képviselé: koszonom szépen, figyelmesen hallgattam az elmilt két oéraban
felkésziiltnél felkésziiltebb hozzaszélasokat. Tobbféle varidcié elhangzott a napirendi
pontokkal kapcsolatban. En Ggy latom, hogy kényszer palyan vagyunk. Kényszer palyara két
dolog szorit benniinket. Az egyik, hogy ha beleszakadunk, akkor is 2024-ig egyiitt kell
miikédni a kézos hivatalnak, illetve a szolidaritas. Ha ezt a kett6t figyelembe vesszik, mas
lehetdségiink nincs. Ugyhogy ez csak latszat valasztasi lehetdség volt. Minden egy iranyba
mozog.

Pallag Maria képviseld: zarszoként annyit szeretnék még mondani ezzel a dologgal
kapcsolatban, hogy valamennyien tékozld filk vagyunk csak valaki elfele megy valaki
visszafele megy mar. J6 lenne azt érezni, hogy a négy telepiilés egyformén fontos a vezetd
szamara. Probaljuk meg azt a surlodasok ellenére is, hogy mind a négy a telepiilés
megelégedetten és ugy tudjon felallni, nem, mint amit a multkor érzett a harom testiilet
iranyunkba, hogy mindent eltékozolnank és nem akarunk segiteni, mert nem errdl volt sz0.
Akkor 6k nem igazin értettek benniinket, mert elmaradt a kommunikaci6. Ez a kényszerpélya
szolgalja az elérehaladasunkat és azt, hogy minél jobban tudjunk egyiittdolgozni. K6sz6n6m
szépen.

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgdrmester: Kotegyantél varnak a tobbiek egy
aldozatot, nem is kicsit. Ehhez képest nem kapunk tajékoztatast, nincs atbeszélve és ez a

testiilet van lenézve, mégis a masik harom kér t6liink szivességet. Elég kellemetleniil érezte
magat a testiilet.
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Dr. Nagy Sandor jegyzd: az lenne a kovetkezd kérdésem, hogy holnap mikor tudnank
Osszeiilni?

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgdrmester: délel6tt?

Balint Erzsébet képviselé: nekem a késé délutan lenne j6, de ha nélkiillem is hatdrozat
képesek vagyunk, ugy is jo.

Dr. Nagy Sdandor jegyzé: délutan 15 6ra?

Hajdu Jinos képviseld: az koran van.
Dr. Nagy Sandor jegyzd: lehet 16 6ra utdn is, nyitott vagyok mindenre.

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgdrmester: kora délel6tt? Mert ha jossz te, Joci,
doktor 1r és én, akkor mar hatdrozatképesek vagyunk.

Dr. Nagy Sdndor jegyzé: holnap 9309

Dr. Hajdu-Sziics Mdria Kornélia polgdrmester: rendben.

Dr. Nagy Sindor jegyzé: a kovetkezd kérésem az lenne, hogy készitsék eld Kotegyannak a
koltségvetését holnapra.

Nagy Kirolyné pénziigyi munkatirs: ezt sajnos nem tudom megcsinalni. Ezt elére nem
tudom megcsinélni, csak, miutan elfogadtak. Ez legyen egy decemberi eléirdnyzat modositas.

Dr. Nagy Sandor jegyzd: és akkor kapjdk meg a pénzt?

Nagy Kérolyné pénziigyi munkatars: nem, azt kapjuk meg most. A finanszirozasbol vissza
lesz fogva, ennyivel kevesebbet utalunk. Egy decemberi el6irdnyzat médositasban lesz
kozzétéve.

Dr. Nagy Sandor jegyzé: kivitelezhet6 igy?
Nagy Karolyné pénziigyi munkatdrs: igen, minden tovabbi nélkiil.

Jova Tibor Ujszalonta polgirmestere: nagyon szépen koszoném mindenkinek a konstruktiv
egyiittmiikdést. Remélem a jévdben is ugyan igy lesz.

Szokai Daniel aljegyzé: bocsanat, csak egy dolog jutott eszembe és légy szives még te se
menj el. Vannak a kompromisszumos kérdések, én figyelembe ajanlanam a képvisel6-
testiileteknek a TOP Plusz-os palyazatokat. Elhetnek a polgarmesterek olyannal, mondjuk
26.000.000. Ft-ja van Ujszalonténak, akkor 1.000.000. Ft-ot atad Kétegyannak.

Jova_Tibor Uijszalonta polgirmestere: Ujszalonta vonatkozisiban olyan sorok voltak
felosztva lakossagszam aranyosan, ha azt mondom, hogy én Kétegyannak adom, akkor neki

azt vissza kellett volna adja egyben. Nem volt felesleges forrds, minden be volt osztva.

Szokai Déniel aljegyzé: Ujszalontanak a jogktre az, hogy x telepiilésnek én oda adok ennyit.
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Jova_Tibor Ujszalonta polgirmestere: Sarkad Osszegylijtotte, akinek nem kellett a
bslesddei fejlesztés attél elérte, de mondjuk Ujszalonta vonatkozésdban vissza adta utépitésre.
En szivesen tamogatom a telepiilést.

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgdrmester: koszonjiik szépen. Van-¢ esetleg valakinek
kérdése, észrevétele, javaslata? Amennyiben nincs, Ggy kérem, kézfelemeléssel szavazzunk.

Mivel a napirendhez kapcsolédéan tovabbi felvetés nem volt, Kotegyan Kozség
Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete 5 igen szavazattal - egyhangilag- fogadja el az alabbi
hatérozatot:

HATAROZAT
81/2021. (X1.29.

Kotegyan Kozség Onkormanyzaténak Képviselo-testilete a ,A Kotegyani Kozds
Onkormanyzati Hivatal 2021. évi koltségvetésének médositasa™ cimii napirendet wjratargyalta
és azt elfogadasra javasolja a 2021. november 30. napjan, Mezdgyanban tartando egytittes
képviseld-testiileti {ilésre.

Hatérid6: azonnal
Felelds: dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgarmester

2.)napirendi pont: A Kotegyani K6zos Onkormanyzati Hivatal alakitasardl és fenntartasarol
sz616 megallapodas modositasanak eldzetes megtargyalasa

Dr. Hajdu-Sziics Mdria Kornélia polgidrmester: van-e¢ esetleg valakinek kérdése,
észrevétele, javaslata? Amennyiben nincs, gy kérem, kézfelemeléssel szavazzunk.

Mivel a napirendhez kapcsolodbéan tovabbi felvetés nem volt, Kotegyan Kozség
Onkorményzatanak Képviselo-testiilete 5 igen szavazattal - egyhangulag- fogadja el az alabbi
hatérozatot:

HATAROZAT
82/2021. (X1.29.)

Kotegyan Kozség Onkormanyzatdnak Képviselo-testilete a ,,A Kotegyani Kozos
Onkormanyzati Hivatal alakitdsarol és fenntartasardl szolé megéllapodas moédositdsa” cimi
napirendet Ujratargyalta és azt elfogadasra javasolja a 2021. november 30. napjén,
Mezbgyanban tartand6 egyiittes képviseld-testiileti tilésre.

Hataridd: azonnal
Felels: dr. Hajdu-Sziics Méria Kornélia polgarmester

3.)napirendi_pont: Onkorményzati tulajdoni ingatlanok értékesitése, elbzetes dontés
meghozatala
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Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgdrmester: kérdezem a képviseld-testiilet tagjait, hogy
sikeriilt-e 4ttanulmanyozni a hétvége folyaman az eléterjesztést?

Bilint Erzsébet képviseld: igen, én tovabbra is ragaszkodnék ahhoz a két ingatlanhoz, amit
mar a multkor is felvetettem.

Dr. Hajdu-Sziics Méria Kornélia polgarmester: a Téancsics utca 17 és a Kossuth utca 28?

Bilint Erzsébet képviseld: igen.

Hajdu Janos képviseld: a tobbit javaslom elfogadasra.

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgirmester: van-e esetleg valakinek kérdése,
észrevétele, javaslata? Amennyiben nincs, ugy kérem, kézfelemeléssel szavazzunk.

Mivel a napirendhez kapcsoléddan tovabbi felvetés nem volt, Kotegyan Kozség
Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 5 igen szavazattal - egyhangilag- fogadja el az alabbi
hatarozatot:

HATAROZAT
$3/2021. (X1.29.

1. Kotegyan Kozség Onkorményzatanak Képviselo-testiilete ugy dont, hogy elézetesen
hozzajarul Kotegyan Kozség Onkormdnyzata tulajdonat képezé forgalomkeépes, iizleti
vagyont képezd kiil- és belteriileti ingatlanjainak értékesitéséhez a hatérozat 1-2. melléklete
szerinti ingatlanok tekintetében.

II. A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert az értékesitéshez kapcsolodo eldzetes
intézkedések megtételére (hirdetmény kozzétételére, értékbecslés elkészittetésére, adas-vételi
szerz6dések elokészitésére).

III. A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a beérkezett arajanlatokrol tdjékoztassa
a képviselo-testilletet, valamint az adéas-vételi szerzOdések tervezetét, értékbecsléseket
végleges dontésre folyamatosan terjessze eld.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: dr. Hajdu-Sziics Méria Kornélia polgarmester

Dr. Hajdu-Sziics Maria Kornélia polgarmester: kérdezem a képvisel6-testiilet tagjait, hogy
tovabbi kérdés, észrevétel van-e? Amennyiben nincs, én megkdsz6nom a részvételt, valamint

a kozos munkat és a képviselo-testiilet rendkiviili nyilt tilését lezdrom.
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